
ОТЗЫВ 

на автореферат диссертации Малыкина Григория Валерьевича на тему: 

«Системы депонирования и высвобождения тетродотоксина у личинок и взрослых особей 

немертины Cephalothrix cf. simula», представленной на соискание ученой степени 

кандидата биологических наук по специальности 1.5.22. Клеточная биология 

 

Диссертация Г.В. Малыкина посвящена оценке локализации тетродотоксина 

(ТТХ) — сильнейшего нейропаралитического яда естественного происхождения — в 

клетках и тканях одного из видов невооруженных палеонемертин рода Cephalothrix, 

ядовитого организма, способного накапливать ТТХ в экстремально высоких 

концентрациях. Актуальность представленного диссертационного исследования не 

вызывает сомнений, поскольку до сих пор мало известно о функциональном значении 

ТТХ, его поступлении в организм, а работы в этом направлении проводили лишь на 

ограниченном круге объектов — главным образом некоторых амфибиях и рыбе фугу; в 

основном лишь благодаря работам диссертанта стали появляться данные о ТТХ-

содержащих структурах и их развитии в онтогенезе (у личинок) ядовитых немертин. 

Особо отмечу, что во всех работах, опубликованных по теме диссертации, диссертант 

является первым автором; таким образом, личный вклад Г.В. Малыкина в представленное 

исследование является определяющим. 

В своей диссертационной работе Г.В. Малыкин использовал комплекс 

современных методов клеточной биологии, включая иммуноцитохимию, световую 

(конфокальную) и просвечивающую электронную микроскопию, а также определение 

содержания ТТХ с помощью масс-спектрометрии. Все использованные методики 

адекватны решению поставленных в работе задач. К сожалению, заметным недостатком 

методического раздела автореферата является отсутствие сведений о типе и источнике 

использованных в работе первичных антител. 

Что касается морфологии, включая результаты флуоресцентной микроскопии, 

обращает внимание качество представленных в автореферате микрофотографий. Вместе с 

тем очень жаль, что в автореферате работы, выполненной — вне всякого сомнения — 

высококлассным морфологом, не представлена ни одна электронно-микроскопическая 

фотография. Кроме того, на мой взгляд, результаты, полученные в ходе исследований 

клеточной локализации ТТХ, были бы более выигрышными, если бы наряду с прочими 

морфологическими методиками в работе был использован метод иммуноэлектронной 

микроскопии. С его помощью локализация ТТХ в клеточных субструктурах была бы 

показана еще более наглядно и точно. 
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В дополнение к сказанному — опять же это моё частное мнение, данные о 

содержании ТТХ во взрослых особях, выглядели бы более наглядными, если их выражать 

не в абсолютных значениях, а пересчитать на единицу массы животного. Если это, 

конечно, возможно в отношении немертин. 

В результате проведенного исследования подробно охарактеризованы ТТХ-

позитивные клеточные и тканевые структуры цефалотрикса — личинок и взрослых 

особей, выявлены их типы и прослежена динамика в ходе онтогенеза. Эти результаты 

проиллюстрированы четкими и наглядными схемами (рис. 2 и 3), способствующими 

ясному пониманию работы даже неспециалистами в области анатомии, гистологии и 

эмбриологии немертин. 

Однако есть некоторые замечания в отношении использованной диссертантом — 

подозреваю, авторской — терминологии. Что представляют собой клетки паренхимы 

(называемые автором «паренхимоподобными» — очевидно, вместо паренхиматозных), 

которые заполнены гранулами желтка (с. 12)? Ведь «желток», «желточная гранула» и т.п. — 

всё это «атрибутика» ооцита, а не «паренхимоподобных» клеток. Единственное 

исключение — желточные клетки (вителлоциты) неоофорных плоских червей. Но здесь речь 

не о них. Понятно, что это недопонимание возникло оттого, что личинки немертин — 

лецитотрофные организмы. Более того, для личинок немертин желток, по-видимому, 

является единственным источником ТТХ (с. 21). В данном контексте также вызывает 

вопрос относительно использования определения «паренхимоподобная» (клетка), поскольку 

паренхима — соединительная ткань, заполняющая пространство между внутренними 

органами животных, таких как Plathelminthes и Nemertini, — и как клетка может быть подобна 

ткани? 

В качестве критики, касающейся терминологии, позволю также не согласиться с 

диссертантом в отношении использования определения/словосочетания «гранулярный 

компонент яйцеклеток» (с. 16). Что это? Гранулярный компонент — давно занятый в 

клеточной биологии термин, имеющий отношение к ультраструктуре ядрышек. Также 

иногда еще встречается исторический термин «желточная гранула» (мембранная 

органелла ооплазмы), однако чаще в клеточной биологии гранулами всё-таки называют 

макромолекулярные комплексы нанометрового размера — РНП-гранулы, те же рибосомы 

и т.д. В результате может возникнуть недопонимание/недоразумение — ведь как раз 

ооплазма богата рибосомами, продуктом гранулярного компонента ядрышек. 

Есть замечания и к формулировке выводов — не к их содержанию. Они мне 

показались излишне «многословными», содержащими повторения результатов, детали 

частного характера (например, содержание ТТХ в червях, яйцеклетках и личинках в 
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